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3.4. Analyse des conditions de remise en état du site

Les mesures proposées par Pexploitant dans le cadre du réaménagement du site apres cessation
d'activité sont adéquates et répondent & la réglementation en vigueur,

3.5, Etude des dangers

Le pétitionnaire présente dans le cadre de son dossier de demande d'autcrisation d'exploiter une
étude de dangers conforme & la réglementation en vigueur. A ce ftitre, une évaluation et une
quantification des scénarios ont été réalisées selon une analyse des risques cohérente en intégrant la
méthodologie en vigueur, :

Cette analyse de dangers a retenu aprés un examen de la probabilité d’occurrence, des causes, de
Iintensité et de la gravité, deux scénarii accidentels pouvant se déclarer sur Vinstallation notamment
rincendie de la fosse de stockage de biomasse et I'explosion de gaz dans le foyer de la chaudiére.
{ es modélisations de ces scénarii, correctement réalisées montrent gue les effets thermigues restent
confinés & lintérieur du site, pour les effets de surpression. Seuls les effets & 20 mbars (seull de
destructions significatives des vitres et seuil des effets indirects par bris de vitre) sortent sur environ
10 m sur le trottoir et une partie de Pavenue Claude Guillemin, Selon Panalyse détaillée du scénario
« explosion de gaz dans le foyer de la chaudiére » qui constitue le phénomeéne dangereux le plus
pénalisant, fe risque résiduel, compte tenu des mesures de maftrise des risques est modéré et

acceptable.

L'étude de dangers intégre également les effets d'un accident potentiel de l'étabiissement SOCOS
voisin sur linstallation DALKIA BIOMASSE ORLEANS, le pétitionnaire s'engage & metire en place un
plan d'intervention mutualisé.

Les mesures mises en ceuvre sont satisfaisantes.

3.8. Résumés non techniques de ’étude d’impact et de I'étude des dangers

Les résumés non technigues de I'étude dimpact et de 'étude des dangers abordent ensemble des
enjeux identifiés et Jes exposent de maniére claire et lisible pour le grand public.

4. PRISE EN COMPTE DE L’ENVIRONNEMENT PAR LE PROJET

Compte tenu des mesures mises en place &t projetees par le pétitionnaire pour mafiriser les risques et
les impacts, les effets sur les tiers et le milieu naturel apparaissent imités,

De facon générale, le projet de centrale de cogénération biomasse a été choisi par la ville
(’ORLEANS pour moderniser l'outl de production de chaleur et intégrer une part d'énergie
renouvelable.
Le projet s'inscrit dans les politiques énergétiques européennes, nationales et régionales qui visent &
promouvoir I'utifisation des énergies renouvelables (biomasse vegétale) au lieu du fioul lourd.
Ce type de projet est également mis en avant pour les atouts suivants :

- préservation des ressources fossiles épuisables,
- - -réduction des émissions-de gaz & effel- de Sere, s e
- valorication des déchets générés par les filidres bois-eénergie,
- production simultanée d'éléctricité et de vapeur.

Ces arguments sont fondés. lis auraient toutefois pu étre étayés par une démonstration chiffrée et
formelie du bilan énergétique global,

La construction d'une installation neuve permet au pétitionnaire de présenter des technologies
considérées comme éiant « meilleures technologies disponibles » (ex: les équipemenis de

dépoussiérage présentés au dossier),




5. CONCLUSION

Le contenu de analyse de I'état initial est en relation avec Iimportance des effets et des risques
engendrés par lnstaliation. &

Le dossier & correctement ideniifié les incidences directes, indirectes, permanentes ou temporaires du
projet sur fa plupart des enjeux environnementaux.

Bien gue le dossier respecte la doctrine €tablie en terme d'évaluation des risgues sanitaires, son
implantation dans un environnement & forte densité de population et accueillant une installation
similaire en fonctionnement, conduit & une attente d'appréciation des effets cumulés gu'on ne retrouve

pas dans le dossier.

Par allleurs, sur les autres enjeux, au v des impacts réels ou potentiels présentés, 'étude présente
de maniére détaillée les mesures pour supprimer et réduire les incidences du projet. L'efficacité de
ces mesures auraft parfols pu étre mieux étayée. En tout état de cause, ces mesures sont
globalement cohérentes avec 'analyse des enjeux environnementaux et les effets potentiels du projet.
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ANNEXE

Les enjeux environnementaux du territoire suscepiibles d'étre impactés par le projet et limportance
des enjeux potentiels vis-a-vis du projet sort hiérarchisés ci-dessous par l'autorité environnementale !

Cotation de

Commentaire et/fou bilan

P'enjeu*

Risgues naturels 0 Alicun risgue naturel susceptible dimpacter ke projet n'est identifie.

Eaune, flore 0 Uimplaritation de Instalfation au sein de fa zone urbanisée n'a pas dimpact sur ia
faune et |a flore,

Milieux naturels §) Uinventaire des zonages en matiére de milleux naturels est correctement mend.
Le profet ne se situs dans aucune zone naturelle particuliére. |'étude conclut
dong fogiquement & labsence dimpacts sur la zone Nature 2000 la plus proche
situde 4 3 km du site.

Connectivité biologigue 0 Alcure yone de conneciivité biologique n'est identifiée sur la zone impactée par
le projet. La parcelle concemée a une superficie de 9 868 me,

Consommation des 0 L'installation s'établira sur une zone enherbée située actuellement dans Fenceinte

espaces naturels et de linstallation SOCOS.

 agricoles
Eauix superficielles et + Pas ci?j préiévemegt d'eau s?atl,iteérraine (cognexicn au réseau d'eau potable). il n'y
: a pas de captage d’eau potable & proximité.

s?uterralnes et Captages Les eaux industrielles sont estimées & 15 m3/ et passent dans une cuve de

d'eau potable nettralisation avant d'étre envoyées au réseau communal puis vers la station
d'épuration ' ORLEANS,

Les eaux pluviales ransitent par un bassin de rétention enterré puis par un
séparateur & hydrocarbures avant rejet auf réseay communal.

Sols + Les rejets agueux sont canalises et traités.

Les produits et déchets susceptibles d'gtre A l'origine de poliution sont stockés
sur des rétentions. En phase accidentelte, les eaux d'extinction d'un potentiel
incendie sont récupérées et stockées sur site dans une fosse.

Air e La grande majoricé des rejets atmosphérigues est canalisée.

{es équipements mis en place dans linstallation permettent d'atteindre des rejets
conformes & la réglementation en vigueur.

Odeurs O Aucune odeur ne sera émise par les installations

Déchets + Uinstallation mest pas génératrice d'une és grande guantité de déchets. Les
déchets seront trigs, valorisés, stockés sur site en respectant la réglementation
et gliminds par des prestataires agréés.

Energies et changement 0 Le projet s'inscrit dans le cadre d'une utilisation d'ériergie renouvelable et

climatique réduction des émissions de gaz & effets de serre.

Risques technologiques e Les zones defet des rsques identifids sont confinées dans lenceinte de
I'nstallation sauf pour les effets de surpression & 20 mbars (seull de destructions
significatives des vitres et seuil des effets indirects par bris de vitre) générés par
un scénario d'explosion de gaz dans le foyer de la chaudire gui sortent du site
sur environ 10 m sur le froftolr et une partie de lavenue Claude Guillemin,
L'analyse des dangers tlasse ce phénoméne ie plus pénalisant en zone de
criticité acceptable.

De plus, le site propose la mise en place dun plan dintervention mutualisé avec
I'ertreprise voisine SQCOS,

Santé + L'évaluation des rsques sanitares est correcterment menée. I aurait été
intéressant de conduire une analyse par approche cumulée de limpact sur la
samé,

Trafic routier o Le trafic lié & lexplotiation de Finstaliation est de maximum 25 véhicules par jour

o - o dont 16 camions.-L'augmentation du trafic par rapport & la situation actuelle sur.
Favenue Claude Guillernin est estimée & C,38 %.

Bruit + Une modélisation a été effectuée dans le cadre du dossier de demande
d'autorisation d'exploiter, Le prajet ne prévoit aucune émergence de bruit
supérieure 3 la réglementation au defd des limites de propriéié,

Emissions lumineuses + l.es émisslons lumireuses en milie urbain prévues par le projet restent limitées

Patrimoine architecturat, 0 Augun élément du patrimaing historique et architectural ne sera Impacté par le

historigue projet.

Paysages + 'e batiment est correctement présenté dans le cadre du volet paysager dul

dessier. Un volet paysager présente glairement je choix du projet architectural.

*Hiérarchisation des enjeux potentiels
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