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1. PRESENTATION DU PROJET

La société RECTICEL sollicite 'autorisation d'exploiter un établissement de fabrication de panneaux de mousse
polyuréthane isolants, dans le cadre d'une création d'activité, sur la commune de BOURGES.

il s'agit ainsi de produire des panneaux de mousse polyuréthane rigide sur un convoyeur, de découper les
plagues aprés refroidissement puis de les conditionner et de les stocker avant expédition.

Les matiéres premiéres (un isocyanate (MDI), un polyol et e pentane) sont mélangées in situ pour former du
polyuréthane. Les plaques de mousse polyuréthane, protégées par des parements, sont ensuite sciées et mises &
la forme et & la dimension voulues.

Le site sera composé de locaux de stockage des matiéres premiéres, d'une zone de dépotage et de stockage du
pentane, d'une halle de préparation des produils et de fabrication des plagques de mousse, de 3 magasins de
stockaages des pladques finies, d'une zone intérieure de chargement, de bureaux, d'une cuve de sprinklage de
700 m” et d'une zone d’aspiration des poussiéres.

La capacité de production de piaques en mousse polyuréthane s'éiéve & 750 000 m® par an. Le volume maximal
stocké sur site est de 75 000 m°,

Le site est prévu sur Une surface de 8,10 hectares environ, au sud-ouest de BOURGES.

L'environnement du site est constitué par :

- au nord-ouest, des terres agricoles, les premiéres hahitations de la commune de LA CHAPELLE ST
URSIN sont & environ 850 métres du projet ;

- alest, la départementale D400 puis le batiment KUEHNE ET NAGEL ;

- al sud, la route nationale RN151 puis une zone d'activités ;

- & l'puest, une réserve fonciére disponible en cas d'extension puis lautoroute A71 au sud-ouest et une
zone d’activités,

2. IDENTIFICATION ET HIERARCHISATION DES ENJEUX ENVIRONNEMENTAUX

Les enjeux environnementaux ont été correctement identifiés dans le dossier de demande d'autorisation
remis par le pétitionnaire. lls sont hiérarchisés par I'autorité environnementale {(voir tableau en annexe).

Les enjeux environnementaux principaux, susceptibles d*&tre impaciés par le projet, sont :
- laqualité de I'air, '
- Jintégration paysagére ef la consommation d’espaces agricoles,

- les conséguences d’un incendie.

3. ANALYSE DE LA QUALITE DES ETUDES ET DES MESURES PRISES PAR LE PETITIONNAIRE
POUR PRESERVER L’ENVIRONNEMENT DU SITE

Les études présentées dans le dossier de demande d’autorisation comportent les éléments prévus par le
Code de 'Environnement et couvrent 'ensemble des thémes requis.

3.1, Etude d'impact
3.1.1. Analyse de P'état initial du site et de son environnement

Qualité de Pair :
Le dossier fait état de I'évolution de mai 2010 a mars 2011 des principaux polluants dans Fair relevés sur la
station de Bourges ~ Leblanc : dioxyde d'azote, ozone, dioxyde de soufre, monoxyde d'azote et particules
en suspension.

Méme s'l n'est pas clairement indigué gu'il s'agit d'une station en zone urbaine, le dossier module
I'estimation des polluants dans la zone dlimplantation en indiquant gu'elle est éguivalente & une zone peu
poliuée et que de plus la société RECTICEL a fait réaliser en mai 2011 des mesures qui permettent d'établir
avec exactitude I'état initial de la pollution atmosphérigue au niveau de la zone d'implantation. Ces résultats
confirment 'analyse d'une zone peu polluée

De plus, fondé sur la période 1971 — 2000 des relevés météorologiques de la station de BOURGES, le
dossier précise gue les vents dominants sont ceux d'ouest, de nord-ouest et de sud-ouest.

Paysage :

L'étude précise que le site projeté se trouve dans la plaine méridionale de BOURGES, plaine composée de
terrains calcaires propices a la culture céréaliere. Le terrain monte en pente douce du nord au sud mais ne
comporte pas de relief notable.
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l.a zone est également fortement marquée par le développement de ['urbanisation et les infrastructures,
notamment routiéres, avec la proximiié de la RN 151, de la RD400 et de 'autoroute A71.

Plusieurs photographies étayent ie dossier sur I'état initial du site.
Aucun bois n’est présent & proximité du site.
La description de |'état initial du site et de son environnement est suffisante.
3.1.2.Analyse des effets directs et indirects, temporaires et permanents de Finstallation

Qualité de air .

L'étude énumeére de fagon exhaustive les différentes activités et opérations liées 2 la fabrication de mousse
polyuréthane qui généreront des émissions atmosphériques sur la future usine.

Il s'agit des opérations de :

- dépotage et stockage des matiéres premiéres ;

- trafic des véhicules et des poids lourds ;

- chauffage et chaudiére gaz ;

- moussage ;

- découpe.

| es polluants principaux induits par 'activité sont le pentane, les poussiéres et les gaz de combustion.

L 'étude guantifie les rejets de pentane notamment pour les 2 postes les plus générateurs de rejets, a savoir
le moussage et ja découpe. La méthode de calcul des flux rejetés s'appuie sur Pexpérience du groupe
RECTICEL sur un autre site éguivalent de fabrication en Belgique. Des valeurs moyennes et en pointe sont
fournies pour le rejet de pentane,

| a pollution atmosphérigue pouvant générer des impacts sur la santé humaine, I'étude d'impact expose les
effets de fa pollution atmosphérique sur la santé publique. La méthodologie de cette étude se base sur les
référentiels de I'INERIS et de I'InvS,

Les sources retenues sont lisopentane et fes poussiéres. La détermination des valeurs toxicologigues
retenties sur ces 2 paramétres est expliquée. La concentration en COV dans les rejets canalisés est estimée
& 80 mg/m® et respecte donc la valeur limite réglementaire de 110 mg/m3 (soit un flux horaire de 18,5 kg/h).
Le modéle retenu de dispersion des polluants dans l'atmosphére est celui de I'Agence de protection
environnementale des Etais-Unis: le niveau de concentrations maximales d'exposition en COV dans
Patmosphére obtenu par la modélisation est de 1,67 pg/m®, soit un impact trés marginal.

L'étude conclut de manigre justifiée & 'absence d'impact significatif sur les populations. Le pétitionnaire
s'engage & confirmer les résultats de son étude de dispersion par la réalisation de mesures in situ. Cette
précaution est pertinente et de nature & s'assurer de maniére certaine de 'absence d'impacts sanitaires.

La méthode de Pétude est proportionnée aux enjeux.

Paysage :

La description des impacts du site sur le paysage est claire.

Le batiment présente une surface d’environ 32 500 m2 avec une hauteur maximale de 11,90 m environ.

L’étude détaille les caractéristiques du projet :

- les limites du site avec grillages, portatls et plantations arborées ;

- le positionnement des différents béatiments et des équipements extérieurs les plus volumineux dont
funité de dépoussiérage, réserve eau incendie ;

- les couleurs retenues: 2 tons de gris et jaune pour les batiments ; vert foncé pour les portails et le
grilage

De plus, plusieurs photomontages, dont des vues aériennes, illustrent ces impacts visuels et permettent
ainsi d'avoir une bonne vision des enjeux paysagers du projet.

3.1.3.Mesures prises par le pétitionnaire pour préserver 'environnement du site

- Qualité de I'air ;

Les mesures de 'exploitant en termes de protection de l'air sont [es suivantes :

- Mise en ceuvre d'une ventilation au dessus du moussage (doublée par sécurité), d'une part, et au niveau
de chaque cabine de sciage, d'autre part ;

- Confinement de chaque scie dans une enceinte fermée ;

- Confinement de la polymérisation dans une enceinte fermée : convoyeur ;

- Mise en place d'un systéme puissant de dépoussiérage par cyclone ;
- Mise en ceuvre d'une ventilation d'un total de plus de 230 0600 m%h.

Les mesures apparaissent cohérentes dans leurs principes avec |'objectif de réduction de limpact sur la
gqualité de I'air.




Paysage

L'étude détaille les mesures prises par le pétitionnaire :

- les équipements extérieurs de récupération des poussiéres se trouveront dans un renfoncement afin de
les rendre moins perceptibles depuis 'extérieur du site ;

- le terrain est délimité en limite de propriété par une cldture doublée d'une haie vive aux endroils de
percées visuelles ;

- lafacade sud de 'entrepdt doit &tre sans ouverture, notamment pour des raisons de sécurité incendie.
Comme cette dernidre est située le long de la RN 151, voie classée & grande circulation, et que le
batiment n'offre pas un traitement particuliérement soigné avec des ouvertures, le pétitionnaire a choisi
de réaliser une zone fortement boisée coté RN 151 et accés de rocade tout en gardant des échappées
visuelies vers le batiment et notamment vers les bureaux afin de mettre en avant son architecture ;

- les arbres sont d’essences adaptées au climat local, ils sont d'essences forestiéres. L'ensemble du
projet comportera 290 arbres & haute tige.

- Tentrée du site est plantée d'arbustes fleuris et [e rond point d'entrée est engazonné ;

- une rangée d'arbres de hautes tiges accompagnée d'arbustes fleuris hauts est plantée en limite est du
site afin de créer une barriére visuelle forte et d'intégrer au maximurm le batiment ;

- pour des raisons de sécurité, la périphérie proche de la zone de déchargement de pentane sera
engazonnée et non boisée. Des hauts merlons engazonnés masquent depuis l'entrée la vue des poids
lourds en atiente sur la zone leur étant dédiée. Ces tajus sont plantés de plantes vivaces couvre-sols ;

- les espaces libres non plantés les plus prés des batiments, sont engazonnés, les espaces plus éloignés
sont maintenus en praitie rustigue. Ce changement de traitement des espaces renfre dans une optique
de gestion différenciée, ia prairie rustique sera simplement fauchée annuellement tandis que le gazon
sera tondu de facon plus réguliére ;

Ces mesures de réduction de impact paysager apparalssent adaptées et proportionnées aux enjeux.

3.2. Articulation du projet avec les plans et programmes concernés

Le dossier déposé par I'exploitant prend en compte de maniére satisfaisante les plans et programmes
concernés. Le projet s'articule de maniére compatible avec le SDAGE Loire-Bretagne.

3.3. Analyse des conditions de remise en état du site

Les mesures proposées par I'exploitant dans le cadre du réaménagement du site aprés cessation d'activité
sont adéguates et compatibles avec un usage industriel futur,

En effet, Fexploitant s'engage & mettre en sécurité et / ou démanteler les installations, évacuer les déchets et
produits chimiques présents & arrét de |'activité, dépoliuer les nappes souterraines et les sols si nécessaire
afin de les remettre dans I'état initial &tabli au début de 'exploitation.

3.4, Etude des dangers
L'analyse des dangers est en relation avec lmportance des risques engendrés par linstallation, compte
tenu de son envirghnement et de la vulnérabilité des intéréts mentionnés aux articles L.2131-1 et 1..512-1 du
code de Fenvironnement.

Les scénarios d’'accident principaux retenus sont :
- Incendie sur la rétention de pentane ;
- Incendie sur une cellule de stockage de matiéres combustibles de polyuréthane.

Ces scénarios d'incendies ont été modélisés dans I'étude des dangers & l'aide d'une méthode adaptée. Les
cartographies montrent que les zones d'effets thermiques correspondant aux effets dominos sur les
structures et celles correspondant aux premiers effets l[étaux sont confinées a I'enceinte de I'établissement.

Le panache de fumées toxigues émises lors des incendies étudiés reste & une altitude suffisante évitant
ainsi Finhalation par les populations environnantes de substances toxiques pouvant entrainer des effets
tétaux.

3.5. Résumés non techniques de Pétude d'impact et de I'étude des dangers

Les résumés non technigues de létude d'impact et de I'étude des dangers abordent 'ensemble des enjeux
identifiés et les exposent de maniére claire et lisible pour ie grand public.

4. PRISE EN COMPTE DE L’ENVIRONNEMENT PAR LE PROJET

Le choix du site a été motivé par sa localisation et piusieurs critéres environnementaux dont :

- éloignement des premiéres habitations afin d’éviter des désagréments acoustiques et d’éventuels
impacts de rejets chroniques ;

- ahsence d'enjeux majeurs écologiques (faune — flore) sur 'emprise du projet ;

- implantation sur un site ayant d'ores et déja fait preuve d'une analyse faune flore et ne présentant pas
de caractére de conservation parficulier & respecter.




De plus, la majorité du trafic véhicules généré passe par I'autcraute A71, axe routier majeur proche du site.

Le dossier présente une analyse correcte des impacts du projet sur les différentes composamntes
environnementates. Les impacts sont ideniifiés en prenant en compte les incidences directes, indirectes,
permanentes ou temporaires du projet sur Fenvironnement.

Les mesures prises par I'exploitant pour préserver l'environnement permettent de réduire mpact de
activité sur environnement du site.
Toutefois, le faible développement et le caractére relativement peu valorisant du robinier pseudo acacia,

essence gue Pexploitant se propose de planter le long des limites séparatives, conduisent & recommander
de ne pas retenir celle-ci dans la constitution des lisiéres boisées et des plantations paysagéres.

5. coNcLUSION

Le contenu de I'étude d'impact et de 'étude des dangers est en relation avec l'importance des risques

engendrés par ['installation, compte tenu de son environnement.
Le dossier prend bien en compte les incidences directes, indirecies, permanentes ou temporaires du projet
sur Penvitonnement et sur Fensemble des enjelix environnementaux identifiés.

Par ailleurs, au vu des impacts réels ou potentiels présentés, 'étude présente de maniére détaillée les
mesures pour supprimer et réduire les incidences du projet. Ces mesures sont cohérentes avec I'analyse
des enjeux environnementaux et les effets potentiels du projet.

Le Préfet de

Michel CAMUX




ANNEXE

Les enjeux environnementaux du territoire susceptibles d'étre impactés par le projet et Fimportance des
enjeux potentiels vis-&-vis du projet sont hiérarchisés ci-dessous par l'autorité environnementale :

fio . .
Cc;!teanie:*de Commentaire et/ou bilan
Risgues naturels 0 Aucun risgue naturel susceptible d'impacter le projet n'est identifié.

Faune, flore 0 t'implantation de 'installation au sein de la Z.A.C. n'a aucun impact sur la
faune et [a flore,

Milieux naturels 0 t'inventaire des zonages en matiére de milleux naturels est correcternent
mené, On trouve trois zones Natura 2000 respectivement & 1,2 km & I'ouest
du site (Cotaaux, Bois et Marais calcaires de la champagne Berrichonie ), &
2 km & Pest (carriéres de Bourges) ef & 4 km au nord est (valée de Fydvre).
Uine ZNIEFF de type 1 se trouve 3 1,2 km & l'ouest du site. Le dossier justifie
I'absence dimpact sur ces zones.

Connectivité biologique 0 Auclune zone de connectivité biologique n'est identifi¢e sur la zone impactée
par le projet

Consommation des espaces oo L'instaliation de 8,10 ha environ &'établira sur un terrain agricole.

naturels et agricoles

Eaux superficielles et + Le peint de rejet des eaux plqvia[es sera le rézeau public d'assainissement

souterraines auquel sera raccordé le bassin d'orage de la ZAC. Ce réseau public présente

- camme exutoire le fossé de la Rocade, Fexutoire final étant I'Yévre.
Captages d'eau potable Il 'y & pas de captage d'sat potable A proximit.
Il n'y aura pas d'eaux usées de procédés rejetées au réseau.

Sols 0 Les activités sont confinées dans des entrepdts équipés d'aires étanches

Alr ++ Des rejets chroniques de pentane et de poussiéres sont générés par factivité.

Odeurs 0 Aucune pdeur ne sera ressentie a Fextérieur du site.

Déchets + Les déchets de polyurdthane {paussiéres, chutes de plagues) serant recyciés
ou valorisées énergétiquement.

Energies et changement + Le mode de chauffage retenu est de type chaudiére gaz. Par allleurs, les

climatique calories dégagées parle prac_ede seront récupérées afin de fournir un appoint
al chauffage pour les magasins et pour les bureaux.

Risques technologigues ot Les zones d'effet des risques identifiés sont confinées dans 'enceinte de
l'instaflation. Les scénarios majeurs d'accident concernent l'incendie des
plagues en mousse polyuréthane, Fexplosion du pentane notamment [ers du
dépotage.

Santé + Les installations présentent un risque sanjtaire acceptable.

Trafic routier + Le wafic poids lourds de la RN151 sera augmenté de meins de 7 % environ,
celui de FA71 de 1,3 %.

Bruit + Le projet ne prévoit aucune émergence de bruit supérieure 3 la
réglementation au del des limites de propriété. :

Emissions lumineuses 0 Les émissions lumineuses prévues par le projet restent limitées.

Patrimoine architeciural, 0 Aucun élément du patrimoine historique et architecturai référencé ne sera

historique impacté par le projet.

Paysages 4 L'intégration paysagere du projet souldve des enjeux de visibifité notamment
depuis les axes routiers voisins du site

Autres : 0

*Hiérarchisation des enjeux potentiels :

w4+ | {rés fort

++: fort  +: présent mais faible 0 : pas concerné




